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贵州省铜仁市中级人民法院 

刑 事 判 决 书 

（2019）黔 06 刑终 74 号 

原公诉机关贵州省思南县人民检察院。 

上诉人（原审被告人）吴明胜，男，苗族，1976 年 8月 27 日出生

于贵州省黄平县，初中文化，住黄平县，农民。因涉嫌犯非法猎捕珍贵、

濒危野生动物罪，于 2018 年 10 月 24 日被思南县公安局刑事拘留，同

年 11 月 29 日被依法执行逮捕。现羁押于思南县看守所。 

援助辩护人冯亚，贵州曼威律师事务所律师。 

原审被告人王登贵，男，苗族，1954 年 3 月 12 日出生于贵州省黄

平县，小学文化，住黄平县，农民。因涉嫌犯非法猎捕珍贵、濒危野生

动物罪，于 2018年 10 月 24 日被思南县公安局刑事拘留，同年 11 月

29 日被依法执行逮捕，2019 年 2月 25 日经贵州省德江县人民法院决定

被取保候审。现在家。 

贵州省德江县人民法院审理贵州省思南县人民检察院指控被告人吴

明胜、王登贵犯非法猎捕珍贵、濒危野生动物罪一案，于 2019 年 1 月

25 日作出（2019）黔 0626 刑初 8 号刑事判决。原审被告人吴明胜不服，

提出上诉。本院依法组成合议庭，于 2019 年 4 月 11日在思南县人民法

院第一审判法庭公开并网络直播开庭审理了本案，贵州省铜仁市人民检
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察院指派检察员沈鑫出庭履行职务，上诉人吴明胜及辩护人冯亚到庭参

加诉讼。现已审理终结。 

原判认定：2018年 10 月 22 日，被告人吴明胜、王登贵相约，由

吴明胜驾车载着王登贵到贵州省思南县境内违法猎捕画眉。次日，二人

到达思南县天桥乡黎明村，携带捕鸟工具进入山林，以播放画眉鸟鸣、

诱惑画眉入网的方式猎捕画眉。在猎捕过程中，王登贵被天桥乡护林员

抓获，吴明胜驾车逃跑时被思南县公安民警抓获。公安民警从二被告人

处扣押疑似画眉 12 只（活体 11 只、死体 1 只），其他鸟类死体 10 只，

作案工具网杆 4 根、收音机 3 台、弯刀 1 把、捕网 3 张、鸟笼 11 个。

经鉴定，吴明胜、王登贵猎捕的 11 只疑似画眉（扣押的 12 只疑似画眉，

公安机关运输过程中飞离鸟笼 1 只），均为画眉（Garrulaxcanorus）,

属濒危野生动物，属《濒危野生动植物种国际贸易公约》附录Ⅱ保护物

种。被扣押的画眉已被思南县公安机关野外放生。 

原判根据上述事实和相关证据，认为被告人吴明胜、王登贵违反野

生动物保护法规，非法猎捕国家重点保护的濒危野生动物画眉，其行为

构成非法猎捕珍贵、濒危野生动物罪。在共同犯罪过程中，吴明胜提供

犯罪线索、交通工具，积极参与，王登贵积极实施，二被告人作用和地

位相当，不宜区分主从犯，应以共犯论处。吴明胜、王登贵系坦白，可

依法从轻处罚；系初犯、偶犯可酌情从轻处罚。王登贵主动缴纳罚金，

有悔罪表现，可酌情从轻处罚，决定对王登贵适用缓刑。遂依照《中华

人民共和国刑法》第三百四十一条第一款、第六十一条、第六十二条、

第二十五条、第六十七条第三款、第四十五条、第四十七条、第七十二

条第一款，第七十三条第二款、第三款，第五十二条、第五十三条、第

六十四条，《最高人民法院关于审理破坏野生动物资源刑事案件具体应

用法律若干问题的解释》第一条及《中华人民共和国刑事诉讼法》第二



百条（一）项之规定，判决：一、被告人吴明胜犯非法猎捕珍贵、濒危

野生动物罪，判处有期徒刑一年六个月，并处罚金人民币五千元。二、

被告人王登贵犯非法猎捕珍贵、濒危野生动物罪，判处有期徒刑一年六

个月，缓刑二年，并处罚金人民币五千元。三、随案移送的作案工具网

杆 4 根、收音机 3 台、弯刀 1 把、捕网 3 张、鸟笼 11 个予以没收，上

缴国库。 

宣判后，原审被告人吴明胜不服，以自己是受王登贵聘请带王登贵

捕鸟，未实施捕鸟行为提出上诉，请求二审适用缓刑。 

二审庭审中，上诉人吴明胜未否认自己的捕鸟行为，另提出辩解：

亲属为其缴纳了罚金，父母年迈，且有两个小孩在读书，家庭困难，请

从宽处罚。 

辩护人提出的辩护意见为：1.上诉人吴明胜具有坦白情节，系初犯，

缴纳了罚金，可以从轻处罚；2.吴明胜无犯罪记录，主观恶性、社会危

险性小；3.原审被告人王登贵原系护林员，犯罪的主观恶性更大，原判

认定王登贵与吴明胜系共同犯罪，作用、地位相当，仅王登贵适用缓刑，

执行刑罚不公允。 

辩护人向法庭提供黄平县纸房乡金河村民委员会出具的证明，吴明

胜女儿吴芳会学生证复印件，用以证实吴明胜的家庭情况困难，家依靠

吴明胜生活。 

出庭检察员认为：原判事实清楚，定罪准确，量刑适当。吴明胜、

王登贵在共同犯罪中，吴明胜提供犯罪线索，交通工具，积极参与，其

犯罪作用略大于王登贵，且王登贵在判决前主动预缴罚金，原判刑罚执

行方式恰当。建议驳回上诉，维持原判。 

经审理查明，原判认定上诉人吴明胜伙同原审被告人王登贵于

2018 年 10 月 23日在思南县天桥乡黎明村，以播放画眉鸟鸣、诱惑画



眉入网的方式非法猎捕画眉 12 只，均为《濒危野生动植物种国际贸易

公约》附录Ⅱ保护物种的事情清楚。认定上述事实的证据已经一审庭审

举证、质证，查证属实，且吴明胜无异议，应予认定。 

另查明，一审宣判前王登贵预缴罚金人民币 5000 元，宣判后，吴

明胜缴纳了罚金人民币 5000 元。 

关于上诉人吴明胜所提其是受王登贵雇请去捕鸟，未实施捕鸟行为

的上诉理由。经查，吴明胜与王登贵系共同协商后一同开车到思南县境

内猎捕画眉鸟，在捕鸟过程中积极实施捕鸟行为，将开始猎捕到的画眉

鸟拿回到车上后，在车上留守，由王登贵在山上独自捕鸟，该事实有其

与王登贵的供述予以证实。故该上诉理由不能成立，不予采纳。 

本院认为，上诉人吴明胜伙同原审被告人王登贵违反国家有关野生

动物保护法规，非法猎捕画眉，根据《最高人民法院关于审理破坏野生

动物资源刑事案件具体应用法律若干问题的解释》第一条“刑法第三百

四十一条第一款规定的‘珍贵、濒危野生动物’，包括列入国家重点保

护野生动物名录的国家一、二级保护野生动物、列入《濒危野生动植物

种国际贸易公约》附录一、附录二的野生动物以及驯养繁殖的上述物种”

的规定，被非法猎捕的画眉属濒危野生动物，上诉人吴明胜和原审被告

人王登贵的行为已触犯《中华人民共和国刑法》第三百四十一条第一款

“非法猎捕、杀害国家重点保护的珍贵、濒危野生动物的，或者非法收

购、运输、出售国家重点保护的珍贵、濒危野生动物及其制品的，处五

年以下有期徒刑或者拘役，并处罚金……”的规定，构成非法猎捕珍贵、

濒危野生动物罪。原判定罪准确，应予支持。在共同犯罪过程中，二人

共同协商，吴明胜提供犯罪线索、交通工具，王登贵积极实施，作用和

地位相当，均系主犯。二人归案后均能如实坦白犯罪事实，可依法从轻

处罚。二人均系初犯，可酌情从轻处罚。原判认定二人系偶犯不当，二



人预谋作案，不是偶然或临时起意，应予纠正。关于吴明胜所提其家庭

困难的上诉理由以及辩护人所提吴明胜全家依靠吴明胜生活的辩护意见，

虽与定罪量刑无关，但根据宽严相济的刑事司法政策，可以酌情考虑该

刑罚执行方式。结合吴明胜的犯罪事实，犯罪情节、在共同犯罪中的作

用和地位，以及没有犯罪前科、缴纳一审判决罚金等情况，可以对吴明

胜适用缓刑。即对吴明胜及其辩护人所提对吴明胜适用缓刑的上诉理由

和辩护意见予以采纳，故本院决定依法予以改判。 

综上，依照《中华人民共和国刑法》第三百四十一条第一款、第六

十一条、第六十二条、第二十五条、第六十七条第三款、第七十二条第

一款，第七十三条第二款、第三款，第五十二条、第六十四条及《中华

人民共和国刑事诉讼法》第二百三十六条第一款第（二）项的规定，判

决如下： 

一、维持贵州省德江县人民法院（2019）黔 0626 刑初 8 号刑事判

决主文第一项的定罪部分以及第二项、第三项。即被告人吴明胜犯非法

猎捕珍贵、濒危野生动物罪；被告人王登贵犯非法猎捕珍贵、濒危野生

动物罪，判处有期徒刑一年六个月，缓刑二年，并处罚金人民币五千元；

随案移送本院的作案工具网杆 4 根、收音机 3 台、弯刀 1 把、捕网 3 张、

鸟笼 11 个予以没收，上缴国库。 

二、撤销贵州省德江县人民法院（2019）黔 0626 刑初 8 号刑事判

决主文第一项的量刑部分。 

三、上诉人（原审被告人）吴明胜犯非法猎捕珍贵、濒危野生动物

罪，判处有期徒刑一年六个月，缓刑二年，并处罚金人民币五千元（已

缴清）。 

缓刑考验期从判决确定之日起算。 

本判决为终审判决。 
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